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OE L C O N V E N T O Y 

FRAYLES DE NVESTRA SEÑORA 

de el Carmen» Cafa grande de efta 

Ciudad. 
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ORQVE Lápartedc c! Conuentoen la narrado 
declHccho omite parce de iofuíbncial de eífe Ar- 
ticulo^ añadealgunas circunftandas , que ni -eftati 
alegadas, ni probadas; me es preeiío referir el He- 
eho^mfertando algunas c-laufu Usa la letra que conducen para 
la inteligencia de el punto de que fe traca, y fu determina- 
cioa. 

jN[,í¡ Parccequc Don Gabriel Torres decl Salto, y Doíta María. 
deSaauedrayMoafalue como principales, y Pedro Dallo, y 
Don Bartolomé Maldonado Vcinciquacros que fuero de Se- 
villa comofus fiadore«,impuGeronfobre fus bienes vn tribu* 
todedosmilducadosdcprincipalenplataa fauor deD.Ma- 

sianade Vergara¿cncuy oderecho viooa íuccder DiegoNunez 

!Saizuela,clqual hallándole cercano a la «auerte hizo y orde- 

aó (u ceftamento^cn el qual fuera de oebrar por fu Aibacca a el 
pPadrefrXuisNuñez de Prado Reügiolo de Nucfira Señora 
del Carmen, fu fobríno^ay dosclauíulasque conduzca a elle 

pegociojqucfondeel tenor iiguieace. 
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digo gueyo tengo por mh bienes un ctnfo dé cien ¿ucádas dé 
renta cada un ano ¿por dos mil ducados de placa doble de puuci[al> 
¿me impufo -yfitúA DonGabitel 1 arres de el Salto ¡obre aeitoí 
bienes fie díte fueron jiadores ePVéintiqaairo 'Pedro 'Dallo >> Don íiaf, 
i o lo me Maldonado ¡t¿ hijo Veiufiqnatró de eíi a (yudad jCon facultad 
de lo redimir en dicha moneda de plata doble con (as cor rulos ¿de <j pafso 
ejeri. tura ante lua'i beruands^ de (.^edaÉIcrtuano publico que fue dé 
SeuilUt mráquarenta anos poco mas o menos, en cabera de dicha Doña 
'Mariana de Vtcgara mi ñit&tt fique me pertenece c omo aunó de Jus hi- 
: ¡osy hender o s^queia hiqudn de partición esta regí ¡hada en el Oficio f 
Mió Alo ufo Rodrigue uño ^ E ¡o ruano publico q fue de Seutlla aura 

dozj! anos poco musco menos* Omero y es mi voluntad, que eñe tribuí & 
¡ne*o que y® fallezca > per mano de él dicho Padre t f, L,u isTduñe Z, dé 
Prado mi jvbrinoyle laOrdffi de tíiié filfa Señora de él Car metí, y dé ¡ti 
ffGpYid autor idad ¿fifi licenciad? lutg lo ven da en a Imane da , o fuera 
ale ella por el preci o que hallare qué pueda recebhyy ¡ti principa I fi fe re- 
dimiere,y¡u procedido fia para el cumplimiento y pagad? el entierro , 
Mifids y f mter al ¿mandas 3 y demás gafar de fie mi te ¡lamento ¿ por quan- 
to no tengo otros efeoos de que ¡e pueda ¡attsfager* Y áuienio cumplido 
do referido', rodo lo qué ¡ abra feg ré$laré%igü de el ló el dicho Fr. Litis 
Piuüez^de Prado lo quede tengo comunicado en el futro interior de la 
conciencia. Qué para la menta y ce filón de cd dicho tributo ,y otorga ref * 
ct ¿turas de venta y cefsionfi de rtdempciOn^y cartas de pago ,y las de- 
más que conuéngdU J contender y parecer en fuyzjó, y haugV lo demás' f 
emuétíga hasta que con efe& aftáfa confégtíidó la V $iayo redención de él 
dicho ce fio le doy poder y comifsion ¿afiante y cumplida quamo puedof 
y de derecho es neccffarioyon libre ygenertd administración fin ninguna i 
limitación , que para ello jiénáo mcejfario lo pongo en mi lugar 3 J dé * 
recho . 

CLAVSVLA II. 

Tem nombro por mi único heredero a él dic h o Padre F i* L uy s NW 
ñtzfie Prado mi ¡obrinofié la Orden de Nueñra Señora de el f dr 
m?n,púYá que de ¡pues de pagado y cump lid a eñe mi iéfinmetito gil 
remaniente que quedare de mis bienes >efé Bes y dimos cofas ¿deudos y 
acciones que en qualquier manera me pertenecieren ^quiero qué por ¡itftr 
¡onajin (¿ceda de lue^Ecle fiaJU co> ni ¡ egl a r, ni de ¡uPre la d o lo reciba 



u 

4 



% 

y cobre ¿y entre en ¡u poder, y de tUo haga ydij pongd lo quíte tengo co- 
municado, porque a’si comiiem ai de ¡cargo de mi concienciaiy por razo 
de ejie titulo de hereuc/a no pueda pedir la quarta TreueUanica que la 
ley} a IJiJiadijpone. I declaro que tw tengo hete des os fgr tojos aj cendre 
tty ni dejeeniientes ,a quien conforme a Derecho pe? te re ZS a la jucejsion 
de mis bienes, Y es mi-voluntad que ningún Utez. Eckjiaflico ni Jeglar 
je entremeta en pedirle en queyo como ha difpueflo el remaniente ¿ie ejia 
herencia, por quanto todo ello es coja que, toca a el fuño interior de ¿acó 
esencia, y ¡sfsi quiero que ¡e cumpla } y execute por je? mi voluntad. 
jq , Murió debaxo de ella difpoficion el dicho Diego Mu&ef. 
'$¿rcucla,y el dicho Fr. Luis Mlukz de Pradodio poder gene- 
ral al Padre Fr.Pedro Curado Sacriílan mayor dei dicho Con 
uento^en virtud de licencia que para ellodixo tener de fu Pre- 
lado^ en virtud del dicho poder y demás recaudos necesarios 
el dicho Fr.PedroCurado pareció ante el Alcalde Don Anto- 
nio de Vrrucia,y por petición de J2.de Septiembre de 648. pi- 
dió execucion de los corridos de el dicho tributo devn ano 
cumplido en Ende Agoito de el dicho ano de ¿48 . y dcfpues 
por petición de.23.de Odiubre de d mifrnoaho pidió execu- 
cid por el principal de el dicho tributo, por aucr faltado la fin- 
ca, y otras razones en conformidad de las condiciones déla im 
poficiondecl dicho tributo^y fe deipacharon los mandamie- 
cosdecxccucion^afsipor losconidos corno por el dicho prici 
cipaUy fe fueron haziendo diferentes autos ea orden aluftáciar 
la viacxccutiua^quelos vltirr os fueron en los principios de el 
mes de Mayo de <$49/111 que la caula llegiffe a íentenciaríe 
de remate, ni hizic^Ten otros autos, 

iq K Eo elle tiempo bauxio el dicho P . Fr. Ltiis Nunez de Prado 

* un aucr cxccutado la voluntad de cldicho Diego Huhcz Sai* 
cuela, ni hecho U declaración de lo quele auia comunicado 
iizicficdefu hazienda^y procedido deei dicho niouto.Y Do 

Gerónimo de Gaftro y Valladatcs,corn o marido y conjunta 

perfonade Doña Ana María Ñoñez de Prado pareció ante el 
Teniente Segundo, y hizo relación de lo fuíodicho ,y dixo q 
por au crtmi er to el dicho Fr . 1 » u is Nu ñ cz de P r ad o, fin de c lar a 1 
la voluntad de el dicho Diego NuBez Sai cuela , ni cxccu car- 
ia fe auia redu sudo fu herencia a caufa de abinteft ato, y qu e to- 
cana a la dicha Dona An*M«ia,por fei tu parienca mas cer- 

canaxorao hijade fu hermano^ diointemacion^ycldich® 

- — - ^ *" Temen- 

£' ■ ~ 
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Teniente ladcciaro per heredera abinteñato de el dicho Dir^ 
goNunez Sarcucla,y le mando dar bpofefsion de codos íus 
bienes,/ nombradamente de el dicho tributo, y la tomo con 
efecto: y con tcilimoniodedlapofiifsion pareció eneftepley 
to executiuo,que defde6.de MayodclañopaíTadode 649. cf 
tana parado, y porpcticionqueprcfcncb en primero de Abril 
de cite año de 6 jo»dixoc¡üeia dicha Doña Ana Maria fu muí 
ger eftaua declarada por haederade el dicho Diego Nuñez! 
Sarcuela,/ fe le auia dado la pofíefsion en efpecial de el dicho 
tributo, y que iupuefto que los Rco¿ ejecutados eftauan cita* 
dos de remate muchos días auia,y no fe auian opuefto^que le 
viefien I03 autos, y fencenciafie la califa de remate. Mandaró- 
fc lleuar losautos citadas Lis partes. Y a eñe tiempo falioha* 
2Íendo concradicion Don ChriftoualdeZubiaurreporiu mu 
gcdjqtic es heredera de Pedro Dallo, vno délos dichos fiado- 
res exccutados,y pidió que fe hizieffe fabera la partede el di* 
choConnento eldíadodcel pleyto/y notificofele cn15.dc 
Abril deeñe año, y pidió los autos, y auiendofelc entregado 
prefento petición pidiendo le fentcnciaffc la caufa de remate* 
y fe hiziefle pago a el dicho Conucnto,como a heredero de el 
dicho Fr. Luis que pretende lo fuede el dicho Diego Nunca 
Sarcuclaryquefi Don Gerónimo deCaftro,por cabsca defiit 
muger tenia que pedirlo auia de deduzir en elfiiero de el di* 
choConucnto,y noen otro Tribunal, y fe hizicron otros al§ 
gatos por ambas partes* 

N,6 Yparecequea eñe tiempo, arriendo tenido noticia el dií 
cho Don luanueCafiroy Valhdares,dcquc la voiuntaddc 
e! dicho Diego Nitíkz Sar cuela auia fido, que cumplido y pa 
gado el teñamente de el fuí®dicho„el remaniente de el dicho 
tributo fe emplcafíe en renta para cldichoDon Iuamyque 
-cito éralo que le dexaua comunicado a el dicho Fr. Luis, faltó 
a el pleyco qiicci dicho Don Gcroniniofu padre auia feguido 
ante el dicho Teniente, y por auerlo ya acabado, por aucrfe* 
le dado pcficfsioii y ana par o de el dicho tributo, le pufo de-; 
manda enforma.pidicndoque todo ello fe dieflepor ningti* 
no, declarando pérreucccrle loa bicnesy herencia de ei dicho 
prego Nuñcz Síircucla,y mandandofclcdicflcla poíTefiion 
de todos ellos, p.orqncFrXuis auia fido heredero íduciaiie ; y 
minjfbo cxecutox ¿t fu veluntac: que Je devana ccmunieada 
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páraqueladeclarafTe,y que aunque auia muerto fin fiazer !o 
vno,ni declarar lo otrora verdadera que lo que el dicho Die- 
go Nuhez 1c ordenóy comunico,rue quedeípues deauer cura 
piído lo que dexaua diípueíto eníu teífameato* y pagado el 
funeral, codo el remanience de fu hazienda lo impuíiefíe en 
renta,}’ Telo aplicafle a el dieho Don luán de Caího, porque 
era fu í obtino,y no quería q ue el dicho D.Geronimo de Caf- 
tro íli padre fe lo mal varataífe;y que fuera de auer de cito ceíti 
gos, cambien loauia dicho y coofeHadoeníu vida eldichoFr. 
L uis en diferentes ocafiones que de cito fe auia tratado, y fue íi 
guiendo el pley to con el dicho fu padre, y fe recibió la cauíaa 
prueba. Y porque eldicho D.Iuan deGaítropretendia valerfe 
por tclligos de algunos Religiofos de el dicho Conuento ^pi- 
dió licencia a el Padre Ptouincialj el qu ai fe 1.a concedio,que 
csdeel tenor figuiente. 

Ijee» L Maeftro Fr. Diego deel Cantillo Conjultor Calificante de la 
íl * a Suprema y General lnquificÍQn>y V icario Pr Guindal de el Orele 

^ de Nuestra Señora de el Carmen en eftáProuincia de d Andala* 

‘zjafifieyno .de Granada ,y Murcia: por las ptejent es Jamos lie encunad 
§{euerendo Padre FnPedrOde Vargas y Vera, y a el Padre Lector Fr. 
l Alon\o Me¡sia Albacea deel testamentó que bi zyDtego Ñ'iinet S arene 
la de Prado, debaxo de cuya difpoficion murió, y a Fr . luán de Ventaja 
Diácono, para que en rá\onde cierta dijpojiáonque Don luán de Caj- 
ero pretende aueriguár léanla dado el dicho Diego Nuñez^Sar suela de 
(prado al Padre Fr. Luis de Prado fu ¡óbrino heredero fiduciario 
fue de él dicho Diego NuñezJS ár cela de P rudo d obre que trae pleytoel 
dicho Don luán de C afir o con Don Gerónimo de C afir o fu padre, como 
herederoy conjunta perfona de Doña Ana María Nuñez^de Prado: pa~ 
ra todo lo qual les concedimos la dicha licencia para que digan ¡o que Ju- 
piéren en razfn de e fio, y les fuere preguntado * e interponemos ¡a autori- 
dad de nuestro Oficio, y decreto judicial. Dadas tnnuefi 0 fon liento de 
el Qarmendc Seuilla firmadas, de nuefiro nombre, feltadasy refrendadas 
¿e nuestro Secretario endone de Abril de milyjeijcientos y cinquenta 
moSé E l Mae slr o Fr. Diego de el Cadillo Vicario PrOut acial. Por 
mandudo de nuefiro muy Pguerendó Padre Vicario pYouincial.Fr.Alo 
¡o Mar tiñe ^Secretario. 

g Lo que deponen los cefligos de Don luán de Caftro en fuf- 
tancia es lo figuiente. 

9 Aria De León VtvP a. Dize queauiendoleprc 

^-^guocadq a ©iego Nuñcz Sar&ucla,>que por que auia qui 
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u | a herencia a k dicha' don* Ana María Nuñez de Prado 
[u fübrina,y ladexauaael Padre Fr.L n is,quc de fp u es de mu er 
to acia de íctíii heredero elOonuenso ? le refpondio eílas pa* 
labras: No estila mi jsuer¡cion,fíno que mi hazienda la here- 
dc don I uan de Caílro miíbbrino,hijodcla dicha doñaAna 
Maria ,y ai si fe lo dexo ordenado a el Padre Fr.L uis fu herma- 
r,o ,y por ¡ a Clauftrk de el dicho relia memo declaro como a el 
drchoFr. Luis le dexo confn Irado, y dicho lo que ha dehaaer 

en cumplimiento de mi voluntadle esqueeldichodóluan 

jmiiobrinoaya y herede mis bienes vniuerlalmente, fin q otra 
perlona alguna tenga parte en ellos: loqual folohc hecho a 
fin porque don Gerónimo de Cafeto fu padre no gañe ¡os bie- 
nes de cita hazienda en pleytos, antes todos los que quedafíen 
por fu fin y muerte, los, pufieífe en renta parad fulodicho: y q 
en ella conformidad l o deXaua diipuefto y ordenado a el di* 
choFr Luis.Y cftü reíponde. Y enlaquatta pregúta dizeafsir 
Y que muchas vezcs,y en diferentesocafioncs ella teftigooyó 
dezir a el dicho Fr Luis Nuñez de Prado las mifmas razones 
el dicho Diego Niiñez Sarzuela auia dichos ella teftigo ,que 
.fon las concenidascnla pregunta antesde.efta, y qüedehazet 
lo contrario no cu mp lia con fu con ciencia, porque toda la ha 
zienda que auia quedado por iu finy muerte, era de cldichcx 
don Iuandc Caílro fu fobrino : yque cumplido el funeral, y 
demas legados deel te (lamento de el dicho Diego Nuñez Sat, 
zuda fu tio,auia dedeclarar fu voluntad por tellamento^ en 
Gtraqualquierforma,ydifponei quelahaziendaquedeel fu- 
Ibdichoauiaquedado.fepufielfeen rentay cobro para el di- 
cho don Iu an de Caílro fu fobrino, y que Dios ledexaífe cum 
plir fu t eílamento para execu cario queeldichofu tío le auia 
dexadoordenado.y quitarfe decuydado. 

■CRAY ALONSO MESSIA RELIGIOSO De Él| 

•^Carmen, Y Lector En El Coliegio De’ 

S. A i b er to, Diztqueporclañodc quarentaycinco,eí- 
tando el dicho Diego Nuñez Sarzuela de Prado enfermo en 
vna cama en fu cafa, que cílaua en fij compañía doña Scbaília 
na de Guzman fu hija,tia y prima defte teftigo, vinieron am-! 
bas a llamarlo a eíleConuento Cafa grande de nueílra Seño-; 
iade elCarmen,dondeeraConuentual ,dc parte deeldicho 
Diego Nuñez Sarzuela, el qual fue,y auiendollegadoen pre 
Rucia délas fufodichas,dixo a efte teftigo, que queriareu tocar 


el dicho teñamente qVé tenia hrchñ J yhaSeí , ótrodé núeuo/y 
encld-xarpor herederos el Padre Fr. Luis Íiifobrirt0‘¿ para q 
cxccutafTe las mandas y legadósdeeldieho teftarnencoquede 
nu e u o q o e ría o t o rga r,y vna m e m o ría fe cr e t a qu e c on i n c c r v é 
donde elle ceftigo tenia hecha en poder de el Padre Ff. Fran- 
cifco Picar tofo de el Orden de San Francifco^y Conuentual 
en el Conuento de San Antonio de efta Giud*d,firroatíá de ef 
te teíligo,y dedonGeronimode Caílroy Valladares, como 
marido y conjunta perfona de la dicha doñá A. na Mar ia Nu- 
ñez de Pradera quien auia dexadoporfu heredera para que co 
efecto fe cumplieíT¿,y que fu voluntad vltimá y determinada 
^aqued^ípues de cumplido el dicho tertamento que vltima - 
mente quería otorgar/todo el remaniente q é¿ fus bienes yira 
¿senda quedare, el dicho Fr. Luis lopuñefle en renta, y todo 
tilo y fus augmento* los tuuieífe y cohícru¿í!e ? eh íer , y fucíffe 
todo ello para don Tuan de Caílro y Valladares fu íbbrino,/ 
hijo de losdichósdon Gerónimo je Caílro, y doña Ana Ma- 
ri* Ñoñez dePradoíh muge-r ¿porque-no los diíipaííe y gaftáf 
h el dicho doa Gerónimo de Callro,como auia gallado otras 
herencias que alna tenido. Y que en conformidad de lo refe- 
rido eílexeili^o lia niña el dicho Fr. Luis, yen conformidad de 
lo dicho, y con condición que todos los bienes y hazienda que 
quedaffen defpuesdecuplido eldicho teñamente y memoria 
fueffc para el dicho don luán de Gaílro fu fobriao>fe hizo, y 
otorgó nueuo teftamento¿ 

Y en laquartapreguncad¡z£,qué eldiehoFr. Luis difren- 
tes vczes ? en pvefencia de diferentes perfonas manileño auer 
íido efta la voluntad de el dicho Diego Nuñez Sarznela. 
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O ñ a Catalina De sepvlveda Y Gvzman 

conteftatn todo con el dicho Fray Aloafd Melsia. 

R AY I VAN De V EN T A j A, RELIGIOSO De EL 
Mesmo C o N y e N T o, En la tercera pregu nta dize af- 
íi:Queefteteftigodc ordinario afsiftiaen lacelda deeidicho 
Fr.LuisNüñcz de Prado,acl qual muchas y diuerlas vezes.y 
tn diferentes ocafioncs eñe teftigo le oyódezir, que el dicho 
Diego Nuñcz Sarzuelafu tio lcauiadexado^iicho^y ordena- 
do qdcfpu es de cumplido y cxecuradoloqpor íu tcíhmento 
ledexauadifpueílo y ordenado, y pagado el funeral de el,to- 
do !o que rcílafle defu hazienda lo pufieffe en renta>y ello y lo 

querentafle loaplicalTepara D f luán de Caftio y Valladares 


fu fobr iiTo jiijo cLJos iichos don Gerónimo deCaftro, y Do* 
fra A na María Nuhez Sarzuela*her mana de el dicho Fr. Luisf 
y q i;cno qucriatjueeldifchódonGtfronimo íntériiinieffe,oi 
tuuiefle trian o en cUa*porque codo loatiia degaftar y malva* 
racar^coniolp apia hecho en o eras coias^y que ella era la vo- 
luntad q el dicho Diego Nunez Sarzuelaauja tenido *y auia 
de x ado por fu heredero ael dicho don luán de Caílro fu fobri 
no, en la confor midad que de xa dicho: y que afsi dcfpues de cu 
piído el dicho teífamcnto*y mandas y legados de el , codo lo 
demas era de ti- dicho don I u a n d c Ca 1 1 r o ; p o r lo qual cite Cef- 
t igo t iene por cier t o que el dicho do n luán de Cali r o es here* 
der o de el dicho Diego Nimez Sarzuela fu ció , por auerfelo 
o y d o dezi r en fu celda m ochas vezes. Y ello rcíponde . 
i 5 rRAY P e d r o De Vargas Rector De Ee' 


x Collegio De S. Alberto De La Misma Religión 

conceíla con el dicho Fray luán de Ventaja. 

J 4 Francisco OrtVoO Y Varga s contcfta 

con los dichos Fray luán de Vargas* y Fray Pedro de 
Vargas. 

i y Conefta pr obanca venció don I uáü de Cáftroa don Gcro* 

nirnodeCaftro,y D. AnaMariaNtiñez de Piado fus padres* 
por Exccutoriade eíla Real Audiencia * en que fue declarado 
por heredero legitimo y vniuerfal de el dicho Diego Nufiez 
Sarzucla,y ellos condenados a le dar, y relijen jr todos los bie- 
nes de dicha hercncia:y con tellimonio déla dicha E&cciicoria 
falio a efte pIeyto,precendiendoque aunque & debía Icntcciar 
la caufa de rematcconcra el dicho don Bartolomé Maldona. 
do,y dcmasReosexecutados*auiadc fer para ha zcrle pagoa 
el *y no a los dichos fus padres, ni a el dicho Conucntó^pór te^ 
ner como tenia Ejecutoriado el pcrteneccrleel dichotriba- 

to.ydemasbienes quéquedaródc eldicho Diego bíuncz Sat 
zuela.de qué fe notificó traslado a la parte de eldichoGonuc- 
to,y a el dicho Don Gerónimo de Caí tro*y a la parte cxecu ta 
da,y pomo auerrcfpondidocofaalguna*fclesacüsó la rebei- 
dia,y el Iucz madó licuar los autos en difinitiua^yviftospr o* 
•nuncio fentencia de el tenor figuicate. 


State 
cid 


Alio atento los autos y metí tos deeftepíeyto+quedtÍQJe declarar# 
* A declaro por parte legttbnatnU a el duboíDcm 1 na rule CaUroy Va 
Hadares menor# conleqHentementefinernbargQ délas opoftctoticsfethas 
en ejie pleyto por Don £briftmét di ¿¿ubmiirt y. Mkándé^como ma*> 
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ríño y conjunta perjona de Doña -4 na Alarla -Dallo de E\quiuelyGu\ 
man, heredera de DonPedro Dallo, que lo fue dePedro Dallo Veinti é 
quatro que fue de ejia Ciudad, y de D. Pedro Abaldonado Candilero de 
laOrden de Calatraua, heredero con beneficio de inuentatio deD.Bar- 
iolome Abaldonado ju padre: debo de mandar y mando yr por laexecu- 
tion de elle pleyto adelante, y hazer "vendida, trance y remate de ¿os ble- 
"fres ejecutados de los dichos Pedro Dallo, y don Bartolomé Abaldona * 
fioj ck Ja preció y "Valor ¡,y de lós demás que parecieren Jer fufos , papo a 
la parte de el dicho don luán de Cé firo y V úlladares menor, de I os cien 
'ducados pór ~vna parte, y dos mil ducados de pía ta de principal de el tri- 
buto contenido en efios autos potó tu, y de las cofias can jadas ,y queje 
majaren hajlalá Pfal paga. Conque la dicha cantidad je depofitcfin en - 
*ttar en poder de el dicho don litan de Cas tro, en poder de el Depojhario 
general de e fia Ciudad, para que dé allí je cumplael testamentó de el di 
€ho Diego Niíñe^Sar ^uela de Prado, confórme a tas Claujulás de eUy 
refio je emplee en renta con autoridad de la j u peta, def pues de cu mpli 
do el tejía mentó, lo que quédate remanente, dé quegoxg el dicho don lita 
¿í¿ Capó y Valladares, como fue la "voluntad de él dicho Diego ISLune^ 
§d\%ueld:y conque primero y ante todas cofas féde por fu parte la fian* 
'fa conforme a la ley de Toledo . I juzgando por efiá mi ¡entencia difi ni - 
Uud,af si tó pronuncio ,y mandó* 

fié Déla quat fenteíieiáapelbiapartedeeí dicho Gonuentó, y 
lo quedixoporagráuíos fué¿que el dicho Fr.Lnis Nuñez de 
Pradofue herederode el dicho Diego Nnñez Sarzuela,y tam- 
bienlcgacario de el dicho tributOjy que por fu cabera percene 
cía la dicha herencia y tribucoa el dicho Cdniiento^por íer fu 
Religiofo:y que eldichodon iuandeCaítro íi pretendía per- 
tettecerlcjauia de ponerdemanda a el dicho Cdnuerico ante 
fu I u ez, porque la Execu coria que auia ganado c.óntra fuspa- 
dres no le caufaua perjuyzio^por no auerfie litigado con el di- 
cho Conuento. 

§’« Aquefe reípondiopor el dichodon luán deCaftro,que el 

Padre Ft .Luis Nuñez de Prado no adquirió, ni tra ni mi tío la 

*dicha herencia en el dicho ConuentO;, por que no fue mas que 

heredero y legatario fiduciario de el dicho Diego Nu ñez Sar 
2uela,para hazer y executar lu voluntadqueledexb comuni 
cada^y auiafido la q deponen los dichos teííigos,porloquaL 
niel Gonuenco tenia derecho paralo que pretendía, niel te- 
niafobre qíic ponerle pleyto,pues el Conuento no pofleiabie 

•- f ----- " C nes 

^ ^ * * -V 



nss'algtf ivo$>y á ¿Jo i en los pofltiaqiie mn fus padres jos tenía 

v e n c i d o 3 p o i £ x e c ij t o r i á . . ,, - t 

Con crías y otras alegaciones que fe hizicron por ambas 
partesrepitiendolomifmo,jiuuo lcntencia en Villa confír* 
cantío U de el Inferior,y rderuandoíu derecho a el Conucn^ 
compara que en via ordinariapidieffc lo queleconuinieíre;dcla 
cjual fu p 1 ico la pai te de elCóuentq , repitiendo por agrauios 
ío mdmo que antes tenia alegado, ydiziendo que la volun- 
tad de el dicho Diego Nuñez Saizuelaauiafido queei dicho’ 
fray Luis Nuíiez de Prado vendiefíe el dicho tributo , y acuf 
dieífe a fu funeral y entierro, y délo que fobraffe, gozaííc pot 
fu vida, y defpues funda [fe vna Capellanía, y qeílo aísiloauiá 
dicho y publicado muchas vezes el dicho Fr. Luis Nuñczds 
PradOjV conclu jó pidiendo prueba. Atodo loqual le icfp.6* 
dio largamente por el dicho don luán de Caftro,qucno fe r&| 
£ er e a q u i , porque e tt el difcpjíode cfte Informe fe dirá enfu Iti 
gar,y con tradixo la prueba, que fe referuó para la diíinitiua,^ 
ella vi lio fobre todo parad^etíxrin# t e^^uifta* 

His in fado pr.xíh ppofitisja jtifticia de don luandeCallre* 
para excluir a el Conuentopatetcf fcqq> 

Aunque Fr. LuisNuñcz de Prado no dexó exccutada,íní 
declaradaU voluntad de Riego Nuncz Sarzuela, todavía 
conclufionllanayaflrntadaapud iuris interpretes, que la vo- 
luntad de el tcllador non loíiim probatur ex verbis tcílamea* 
ti ; veiumctiamcx ijs^que ant^ velppft tcilamcntu dixittcft 
tator:itaBarc./u/.2 ^^^«/¿ 4 í/.Mcnoch*alijs rclatis,í/e/?r<t- 
lumptJ¡b,j^.pr¿e¡umpté62 .tium* 1 1 .i 2 » & 1 5 . tsr c o nj*i 1 2 8 * »* 1 8 . 0 * 
j p M a n t i ca de cornetín .vi tinh Hb . i t . 1 .C a n ec r i 11 s d¡&, cap .1 
j^.Surdus^d/ i 54 .».^-dondecon Angelo, y otros afirma q 
crío proccdeaunqueel tcíladar non prqtulerit verba informa 
tcflandijcium tamen verba declarationisprot.ulifiet ex ptopp 
fito,&prir.cipalitcr propter íljd.eJl animo de clarádifna ver- 
ba difpoÍ3tíonis obícura,y para prueba de ella voluntad baila 
dos tdligcs,exMcnoch.&Cancerio vbiproximé ; clfcnorDJ 
IuandecíCaftillofOtfío.6. cap.iSiénumer. 6.* y tilos tiene don 
luán de Caílro contcfles,deqne Ja voluntaddeel dicho Die- 
go Nuñcz Sarznela,y loque dexó comunicado a el dicho Fr¿ 
Luis fu fobrinojueq todo el remaniente de fu hercnciafcim- 
puíicfle tn lemgafauor de el dicho don JuandeCailro,y ytá 


bien .¡tiene probado como en diferentes lo dixó,y cofel- 
fóaisi elmefmo Fr.Luis Nañez de Prado, y en lo vno y en ió 
otro deponen Religiolos deel mifmo Comiente con licen- 
cia de fu Prclado,y o tros de fuera ; y lo que mas estrene exteu 
loriada fu precenííon en fuerza de ella probanca en ti pleyto 
que íignio contra Íüspadresjcomopoíreedores ddacHcha he- 
xencia,tn que fueron condenados a fe ia relimar: res enim i n - 
dicaca pro ventare habecur./.reí tu di caía ff, der e¿u l . / uris: /¿, inge* 
n u u m jf, de fia tu /; o m i tu 

Venirn, viendole ei dicho. Gb miento apretado deéíla pro^ 
banca y Executoria,haze diferentes opoíiciones para defva- 
necer elintcntqde Don l uán de Caítro^a que con toda diftin 
cion daremos concluyente íatísfacion.. 

; ’ < ' V i ' ' 

Primera Opoílciorii 

. •:/ .. • , ' — 

G Primero oponeel Gonuento^qúe no fue citado, ni l!a« 
mado alpleyto quedon íuande Caíiro liguio contra fus 
padres. Pobre pertenecerle los bienes y herencia de el dicho 
Diego NuñeZ Sfrziiela>yque por éí confígtiieate no le cania 
perjuyzio la probanca que en él hizo,mla Exeeutoria quega 
no contra los dichos fuspadres > canquam res Ínter alias acia, 

Mk " u 2 ¿lipp ¡lo ¿i ' 

Primera. 




L Ó Primero rclpondcdonluandeCadro^que el pleyto eh 
que ganóla dicha Exccutom , lo ílgüib legitima mente 
contra fus padres, como actuales pofleedores de el tributo, y 
demás bienes pertenecientes ala dicha herencia , cuya poflef- 
fion fe lesauia dado judicialmente; porque por no auer el di- 
cho Fr.Luiscxccucado,ní declarado la voluntad de el dicho 
Diego Nuñez Sarzuela, pretendieron que la dicha herencia 
pcrteneciaabinteftatp a el pariente mas cercano de el dicho 
Diego Nuñez Sarzucla,que lo era la dicha doña Ana¡Maria, 
como fu fobrina,hija de fu hermano^ x late traditis a Canee* 

, lio lik.i •"varíarum cap.i*n.'2%2 .y el Iuez lo declaró afsi, y le dio 
spoífcfsion yamparo de el dicho tributo;porque fiendo como 
fue la acción intentada por cidicftó don luampeticionis hasre 
ditati^petijeenimaduerfus parcnccs,fer declarado por here- 
7 * ' dero 

'v- ' - - - 


derodeeUüchoDiegoNuiiez Sarcucl^y que loscondenaft 
jfeaa rcílicuiflc los bicncs;<|c la dicha herencia , quod propriíi 
eft adionis peticionis hrereditatis .l.qdJicet.ffJe petittone hxre* 
ditJ.s .fifi pars brfrtdit-pet.d ocüit Barc./w l.i.fiqiwrfonor. VvC 
cembeeh sus i n paratildi s,fi Je pet . h ¿ere di t*uum* 6 *infin. Anconiua 
Ol i tian us de a el, p .zdib.i. cap ,43 jui m . 40. Piehard*/»jí/>^ ciñió* 
.q^u.num.^. precifa mente la debió intentar contra el 
poífeedor pro hxxsde.i -recular iier >cum jeqq.ff. de fetitionehrfredi 
tátif*l.h¿ereditatis.C.eod.tit.y auiendole vencido por cxecuto* 
ria ¡en virtud de ía qual ledeípojo^y fue metido cu la poíTefsió 
el dicho don luán de Cailro,juftam en te fallo a cfte pleyto.prc 
tendiendo que i-afencenciade remate que lepronunciaflc coa 
tía los Reoscxecutados>íalidfe a ínfauor,y para hazcrle a el 
pago^y noa el dicho Conuentpjporq para efto le baila el ha- 
llarle poflsedor déla her.écia,por fer cite el principal efedo^y 
cómodo delapoíTefsion:text exprdfus ini.Ji boruefidei .^9 fi 
depétitJr^fedttatts. Poffcífor-enim dominnsptadumiturA €X 
titulo inflo poísidere .1. (¡cutí. 7 .$ .¡ede:fuff*jtjeruitus ~vitidket¿ 
l*i fija mili ¿etrei) cutid ¿e* l , bo'u¿e jid^í .inprtn Lbóna, ijS*fi de fe*, 
gaLiuris. L até Pcrcgfe pdei co rn>ar t.¿p 6 *num , 5 5 . Fichar d iníh*d$ 
ínter diti.in principiar i 

Refpueíla Segunda, 

T O Segundo refponde don IuandeCaíÍro ; qucpara excluir 

^ ael Couucntole baila quédelos mefmos inílru memos de 
que fe vale^conuiene a faber>las claufulas de el teflamento de 
el dicho Diego NuñezSarzuela confía no tener derecho al* 
gunoel dicho Connentoa los dichos bienes y herencia, Y pa*»' 
ra hazer de eftoeuidencia es neceflario prefuponer^queen el 
Derecho aydiferencia Ínter híeredem Ver um &abfolutum í &: 
hxredem nomine tantiim^quem fiduciarium nuncupant^hae- 
resproprié,& veré iullus, 5 cabfolutus es aquel que por conté-! 
placionpropria,yafu cómodo y vtilidad es inflituidopor he- 
redero^ adcundo hrereditatem adquirit dominium rcrú has-, 
redicarinni, 3 c omnia iora teftatoris. Ix-.f. Sc&üoUfi. ftquistefii 
i.cum heredes fije adquirendahiereditateM^ res aütemfiduciarms 
es a q u t \> qu i 1 i cé t i i m plicit er fie inft itu t u s hiere*; non fu 1 con* 
templario n c P fed al te rius r É#KÍj con tc^np latiente er pi t m iúf- 

ficutui 



ticu tüsfaft és¡vt probac $p¿ rtc tttx.w ÍÍStí¿i$tefo¿hti$XgM* 
fÚaredéjf.adSenat-TrebelB.infidehomifiuf.cü Te lidias jf . deVyU 
risj.jiita wltBanu^*# .Teg&jjis jfMleg. 2. & ibi communitet 
Scribentes.,&: Pcicgrinü$de¡idacom.art. 19 Cáncer iusdtS» 
cap. 1 .«nw. tif-infin.Y cftc heredero fiduciario nihil fibi adqüi 
íic e* h*rcditatc,porquc idamente cil nudtis miniíter voltir* 
taris tcftator!s,& cuftos>ftu depofitarius bonorumh^redira- 
tis .I ficjuis Titto.t j.jf.de Ugét.l. Lucias SS.tf.á u peto-jf.eod.v bi 
giofla vcib.proficete , ait :Fuie enimeleBuSy-vt minifia yunde mhit 
Ápudtum debet remana e . Craueta in.l.quidam cumfthu m jf. de kart . 
¡HjlituuBtttttol.in ciu il-co nj. io n *2 Jib* 1 . Ca n c c r iu s dtB .cap» 1 * 
num 2 i29Pcrcg.diB.an> % .mm.19 en unto grado que nian los 
Crudos adquiere para fi/cd ceoctur adrcftiuitioncm eoruríi¿ 
aunque el teftador no lo d igz.diB.p .cnm Tohdnis. GtoflV in. L 
atrn ex filio » 3 9 .yerj. herede m ff. de ‘Vitlg.tc xt o ptimus in.l* tiberio* 
*ji . fr.filiím infine -jf.de anwis legatis. Ni puede retener la quarta 
fa 4 idía,niUTrcbclianica>vtnotantBald in r l{uhr.CMtjsqu* 
¡nfraul.credit >iu fin.& bn.Lpofi morid? fJefiteicom Se ibi Jafr.M.5. 
IUpa > Alex e & alij < quos refere^ kquitut Canceráis did.capj. 
num. 219. 

Coa cftc prcfupuefto funda don íuan de Gaftrd , que el di- 
cho Conüenco no tiene derecho alguno a los bienes y hereu* 
cia de el dicho Diego Nufiez Sarzuela, poique el dicho Fr ay 
Luis Nuñez de Prado np fue heredero abí’ol 1110,(1 no tah foia- 
mete fiduciario pai a recebir y cobrar los dichosbienes, y exc- 
cutarlo que <1 dicho teftador Ic tenia comunicado para el def 
cargo de lu concienciáronlo parece de la Clan fula jegunda^q 
en la relación de el hecho pufiqnosala letra. Conque fe reco- 
noce biéquc cl darle nombre y titulo de heredero no fue por 
íuco£tcmplacion,y para quedecllociniieíre vtilidad alguna 
el dicho Fray Luis , fino por contemplación de aquel a cuyo 
fauor éralo que le dexaua comunicado,quc eslo proprio y cf 
fcncial de el heredero fiduciario, como queda probado vbi pi o 
%\raé num.19 .Y iícomodixo Baldo indiBofl. cumTolidms.de 
las palabras deque vfael teftador fe fílele colegir,fi cuno vola 
taddcquecl heredero que nombró nofuefle abfoIuto,finofi 
duciario.Nofcdequc masconcluycnces palabras pudo vfar 
en nucftrocafú,para fignificar quefu volütad era que Fr. Lu?s 
fucile fu heredero fiduciario, y defaudo mkriilroycxeciitor de 
i: ~ - ‘ D íu 



v o! fíat ad A *n aySrtmtvfe aléala s 1 as pala bt a % ígn tente* tfe ^ 

Yjq ¡ bi v í p-orxiiz&n de efie titulo de herencia no pueda pedir la qm*t<k 
fiítúeltdnka que la ley Fakidia difpoue*f¿onc¡ucdio bien aenceti 
tier qnc nuejueria t|aeeldÍGho Fr. L u i s t uu i e fie c o rn ni od o y 
validad alguna cíela hcrenciadmo folarnente el titulo y n 6 *> 
bre delver^dcrojporquefntoncisdleitar quis inllitutuscon* 
.templatione alceriusuSc fiduciarié,ctim apparct difponcnten** 
ñ ol uifle v t inllitu t üs com m odu ni ex h acredítate percipiat,vt? 
probantiura prarallegata í & claré R i p a />/ . IJnfi de i c o fnmtjjaria £ 
fi kgation inftné.jf ad TrebtU Poíidorus Ripá de nofturtiotewpore , 

. tit. de ttftd mentís ¿ap . ( 4 § . num a z ... P á cia ti u$ con/. 6 6 m rjS «C urna 
rui S con [ . i q 7 ct t ca media m.Oanccr.J.ca />* i *u 1 1 n fin de prohi-:' 

^bitadetracHone Trcbdlianicíé fidud&m prAfilj mi docéc Patir 
lus de Qadltpcúnf^^M$. i Mcnoch* cou/aa jdmmi i , Peragré 
Jefideic()m.art^mqH^^art^qíA2:Fu{í^xiusde fubjlit, q* 2jy^ 
Yfiédqej dicho Frj^uis Nufiez depradojcomoenla vee* 

‘dad iiojue mas q vn heredero fíc)geiario,y quecomo tal nadé 
^iquiriopara íi deja dicha fiercciijnp pudo.cranfmirir ,ni cr áf- 
yp icio en el .dicho Cpntienco derecho algu no a lo^ bienes de lá 
dicha herencia: quia nemo plus suris in aliiim tiamferre 
4 cit»q«á m ip I e h a btt áje. ngults'iurss ¿u m vttlga.es* ,& grf 

Án expreíTo.qnc el herederp fiduciario no tr&nfmice a fu hertf- 
tlero derecho alguno a los bienes déla herencia ííduciari 3 ,pra 
-bit texc 4 ^ df^3&&usfi$amrtüm&. .... '* j ; 

a 5 Co n^lí: o queda reíppn dido a todo lo que funda élGonuéit 

toen fu Informe haítanu.y.exclüfiuc^porquc todo ello p«fc 

cede encafoque el Fray le fea verdadero y abfoluto heredero* 
-términos en que no nqs haíliniosiporquc Fr, Luis nóio fue* 

finolblamenccfiduciarid;cómodexamosbienfundado* < 

a 6 Hallandofe el Con tiene o conucncido, y que énía verdad 
no es negable que conforme alas palabras de Ja Clauíhía de 
inftitücion dc hcredero^el dicho Fr. Luis no fue mas que fidn 
fciaripjdizecnel m 1 - 7 .de fu Informe, que el vfac délas dichas 
palabras Diego Nunez Sarzucla/uc en fraude deel Conocí*. 
to,para que el dicho Fr . Luis Ñoñez de Prado,fin embar go dé 
fer incapaz de tener biene$,y que el Conucntono fe los qui* 
tafle^pudicÉTc gozar y aprouecharíe de La dicha here ocia -Cq* 
que qu iere quc-elComicnto aya fuctdido enlos bienes del* 
dicha her c n c i a : a r gu m en to fump t o ex tex tu in> U<¡M tejía men- 
éi m ft*de orofat. ; r ^/crum 
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Vertí rti rclpóndcttir ,(féi r ñá 4 t aptóá ÉícnlaéfpcciccJc la 
tefiamentum >2 el cafo prefcntcjporque en aquel texró,por 
ftr ti legatario de calidada quien no fe podia’dexar legado 
masque en cierta cantidad por prohibición de ley^huiiorazó 
para prefum^r que la conkísionque ei teíladorhaziade deber 
le ciento^ ra maspordefraudarlaprohibiciondc laley >qpor 
fer cierta la dcüdaíquóíeníu accipiendum i&xt .irí díft.l.qui tef- 
mmmwn^áoccnt Mcnoch. conj.^o.isrin traft.de pr<ejnmpt.¿ib.$. 
pr<tlumpt'$.n. i o. de plúrimis rcrlaeis el íeñor Don íuande cí Caí 
iMlútQm.$ .cap. a nnu .lo.Valencucta Velazquez late com[. SS/ f 
d tnim.i svjque num>29‘ Circunftanciáquc nocótlcurre en el ca 
ío preíintc^potqnea Diego Nuñc¿ Saízuclano le era prohi- 
bido él dexár fas bietíesá el dicho Fr. Luis^para q u c gó z a fle de 
ellos mientras viüie(te,y queeíto ftieílecon caí idad deque el 
C0nucnco,n¡ fu Prelado noícencrometieírén en ¿llorantes es 
cautela quedan los^&^&fes paraxj-ue clU^igiofo pueda go- 
zarde las mandas y legados que le hazcn,ex la té traditis á Pa- 
trie Thoái . Sánchez iitJimM.j ,cap. ij .per iot .jCcarilbieri piidol 
difponer qucdelpuesdcfu muerte no heredafle el Conuento 
los bienésífino que paífaffen a otro tercero; Sánchez dift./ib.j 
cap.t 6-ptr totüm>praelertim iiUm, 7 p conque no necefsito de 1 
fodeos^y fí mutaciones, yencubíer tas para exclu ir a el Cóu en- 
lode qualquier derecho que prctcndidie tener a los bienes dé 
dicbahetcficia,y por el conliguicntc celia láprdumpcion de 
la ky qui ttfiamewum, can* ponderada por parte de el dic hó Co n 
íténto^paradiéft'irir'lia voluntad de el teftador en ordena íu ^ ro 

vcilidady conncniencia. 
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58 T O ^fcgundopoponetl Conuento^ue cldichóFr.LuisNu- 
"" - l^nez dé Prado,por lo tocante al dicho tributo , fue legata- 
rio dél dicho Diego NuhezSatzuéta^ yen virtud de la prime 
ta Clau lula que pulimos ala lctxa # y q uc por n<j aucr cxccuta- 
do ni declarado lavetlumad que le auia dexado comunicada, 
viene a pertenecer el dicho tributo alConucnto^como a fu he 
fedeiro>p^ rac l i,c f eva tadelado<^rinadc Cancerio,//¿. 5 . -va- 
rimm c^to-wm * i ^.euyas palateasicficic a la letra en fu 
lúÍQtmcj.&rt : 5> 

Reí- 


£ ■ 4 



^ ¿ Á opofícion rcíponde Don luán de Gaftro,qtie en to% 

wc\da ladichaCiaufulaprirnerano ay palabra que induzgajj 
ni aun prefumptioamente manda y legado deldicho tributa* 
a ci dicho Fray Ltiisjporqucloqueporelladize y diípone^es. 
quecldieho Fray Luis por fu mano venda el dicho tributo^ 
cumpla futdtameruo>y delrcfiduo haga lo que 1c dexa comit 
meado. Qiíenofue mas quehazelic miniíiroy cxccutor deli 
ven ta,y diftr ibucion del precio del dicho tribútelo empero 
legatario del diého tributo; y Cantcrió va hablando tn cafo 
de 1er legatario cu rn onere diftriboendLvt patee ibi: Legocem 
tumloaunivt ea dtjlril>uat><¿rc. Conque no ícaplica bien a 
tro cafo la dot rina de Ca nee rio. 
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Refpüeíía Ségürida. 5 

_ , . • .... . . - •; ** V ‘ 

O fegundo Fe rcfpóndejquéaiinqtie el dicho Fn Luis, hiií 
tiiefle fido kgatatiodel dicho tribu toy fu precio , fiendo 
con cal idad dedeft r í buir lo en U forma que fe lo ordenó el tef- 
tador^no por eflo fe 1c adquirió dominio alguno, ni petfecs*» 
ccaldicho Cpnuento como ftihcrederojporquc como ayh¿ 
redero fiduciariOjtarn bien ay legatario fiduciario, Itg fiqíde 
'TkiQ.ffM kgát'u a Eccc verba tcxtusrS* quis Titio dtcem 
r¡t}Vr iogaimtt i 'vt id re ¡litnat Mmio^ Mmius que fuerte mor tumi 
Xitij commodo cedn,nimh*¿rcdis: hijiduntaxattn tninifirum Tiíium 
eíegit'Y concita mefma dillincion va Cancerioenel mefmo; 
lugar quefe refiere cncllnformcdcl Conuento,ib¡: Limitar j 
ft coustaret tcfiatoremz>t¡ nudo miuiflerto loannis legatérij . Y en tan, 

to gradocscicrtoqucellegatariojquifuit clcétus vtininiftei; 
tarítum, no adquirir fibi,necíbis hsercdibus,qucfHelcdcxarc 
algo para qucdifpógadcllo inaliquo opere pió vcl profano] 
y para ello nofuere necefíaria tanta can tidadeomo tele dexó* 
110 lo puede rctcncr>y lo debe rcilituir a el heredero del tefta- 
dor,vt probat apero» testan. ¡.Lucias. .ibi : Ja peto Tisi 

fUeiq-tuct comi tt o curam condendi cotporis mei fufcipias,<¿r pro hoc toé, 
áureo sd medio precipito: qu.troan ft Lucias T idus minas quam dec§ . 
áureos erogmurit } reliqua jumma h¿redibus proficiat ¡ pondt^fe cun¿ 
ditm ea,quée propQncrentur ? h¿rjdHmQqmm9¿Q pto^artfísXii la glof 

” ft 
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fa verbo. /^/W,da ia razón hís ver bis: T'uttekimtle&itsvt mi > 
. müer, -vnde mbil apud eumdefot remunere. & in terminis loqnú 
tur óptima decido Rota: apudFarinacium p.i . dtctf.tfi. ' 



m* f*~- 

I 1 



i ' ' ' ' ... 

O Tercero opone elConuento en el /. 2 .defti Informe I 
num.i. que cafo que Don luán de Galbo huuieíle de auer 
los bienes y herencia de el dicho Diego Ñoñez Sarzuela.dc- 
bia y debe intentar vna demanda ordinaria contra el dicho 

Conucnto,y cnfiipropriofuéíO^pidiendolequelercilituyef- 
fe y entregaffe la dicha hercnck,y que en el interim r.o le pue- 
de el dicho Don luán embarazar ti gozar deh dicha herencia; 
y ¿obratips corridos y principal de el dicho tributo. 





» 

'•& 'Aja» 


I z j> Efponde Don luán deCaíír<?4iie¿í no pide.* ni cieñe que 
.i Pedirá el dichó.GqiiuentOjporq no lia poileido, ni pólice 
la dich a he re n da el Go mi en t o, p o r q autnq fe coiifí efle que fue 
lid eo ero de el dícno Fr.Luis Nfunez de Prado;y que cílc tuno 
algún derecho traniniifsible en el Gonucnto, conioilrhcrcde 
Xó(queiiplp tuuo como queda fundado^no con lía, ¡ni puede, 
qwc el .dicho >Cq.nucACo comaíTe poíTefsion de el dicho tribu- 
to, y demas bienes hereditarios para que ft requiere ado dfe 
apreheníion ; y no baila el derecho de heredero . Lcum hxredeff. \ 
de adqui renda pojfej. antes confia que quien tomó y cenia poflef 
ííon deeldichocriboto y herencia, fue el dicho Don Geróni- 
mo de Gaítro, como marido y conjunta ptr/ona de la di- 
cha Dona Ana Alaria Nufícz de Prado, contra los quaies 
íi cPConucnco pretendía pcrcenecerlc ladicbahercnc!a,de- 
bio intentar ía acción, qu^ iniure petitio hasreditacis ap- 
pella tur>que es la que compete a el que pretende íer vna heve 
cia luya contra el que la p p/Tc e./. j U.YcguUri ter. ff* de. petit * bcere •* 
] dit-l,hrtreditatem.j.C,eod.tit. mas como el Conuento ííempre 
reconoció que no tenia derecho alguno a la dicha herencia, 
nunca trato ni de tomar poflefsioo,nidc demandar a el dicho 
Don Gerónimo y fu mu ger qye laauian tomado: antes reoo 
h KíiPrn^pf., 1 fas Fray lespa? * 

E raque 


sastre ju i afleti en fauor cíe el dicho Don luán en la demanda 
cine pufo a los dichos Don Gerónimo y fu muger, cótufcíían- 
do e ni a dicha ¡¿cencía que el dicho Fr .Luis íolo fue heredero 
fiduciario deel dicho Diego NJunez Sarzuclaj y íi elConuen* 
10 íalio aeíle pleyto pretendiendo lo contrario > fue defpues 
llamado ,c iníiado por los Reos cXccmádos^con eí fin que 
han conseguido de dilatar cite pleyco,, yeldelembolfo que 
es fuerza que hagan en virtud de la fencencia de remate. Y 
contra quien debió Don Itiande Gáílro intentar la acción de 
petición de bcrcncia/fueronlosdichos D. Gerónimo de Caf* 
tro y íunmger fus padres, a quien halló pofleedores á&ualcs 
y fin con tradición de el dicho Conuento^en que los venció 
por Execütoria^n virtud delaqual fe 1 c dio ¡a poíl cisión dcc!, 
dicho tributo y herencia > conque no tiene que pedir al dicha 
Conucnto.anteselConuentofi ticnealgoqae pcdiieti razo 
de que le pertenece la dicha herencia* de be poner demanda 
al dicho don í u an como tal poíTcedor.¿í. commodumJnfi. de in - 
terd*ea.ft-d ¡ede,de pr*bendisinl6*l.t ./.i .jf.ft'vfufruBtiS ptt d.fi.C*de 
riiuend.iJsqui deftnanit.ffjereitiendicai* Y cito lo reconoció la 
fen cencía de Váfta*en larefcruá quehiz o a el dicho Cóucnto 
paraqueen via ordinariapidá contra el dicho Don Juan loq 
viere que leconuenga^y en el ínterin que no lo Vencicrc^y deí 
pojace^doníul como tal pofleedores U par te legitima a quid 
fe debe pagar y fatisfazer los reditos,y principal del dicho til* 
butOfCXcraditis vbifupra num. 

Opoiícion QüarWé 

t O Quarto opone el Conuento.quek Volu ntáddci diché 

"Diego Nnñcz Sarzuela fueque cldicho fr. Luis*pagada 
el funeral y cumplido el teftamcmo/decl r^fidno impuíief- 
levna Capcllaniaparacl dicho Conucmo,y que eíto fue loq 
ledexócomunicado.-y para probarlo inlifté en que fe fe con* 
ceda prueba en cftavltinia inftancia* 


34 "TNIgna es de pondera? la con tradiciori dei Co miento enfilé 
"^alegaciones? pues a uiendo pretendido probar en el nu- 
mero 7. defu Informe * qtic el dicho Diego Ntaácx Samielá 


WM^erraus&rai(Conii£n*oy^ u e.íio!| e aaifi!'W^i3aá.afáííiii* 

e us lenes, vJodc craca y cautela- ¿"díziendo que inflitiiia a 
rr. Luis Nudez de Prado por íii heredero, para que hizi-.íl'e ló 
c¡ue con ecetiía comunicado, dize del pues en el no irn ero 9 • 
^ue qmfo fuefied dicho tributopára el Conucntb, con cargo 
de de z ir algunasM iíTas Conq ue |u llamen te pre tende don ití 

deCafttoquenodebereroydoei Conuento,porque confor- 
me a Derecho, contraria allegaos non eíl audicndiis./.i. C.de 
fu rUSits" ¡(ruó cetrup. vbi Baid. Salicetus dcaligauia inuicem le 
expcllunt,v t inquít aliis laudatis Surd. cou/.j.^ ,)ih»í.i «.Fuera 
deque filuera ciertadla vltimaalegacíon,r.ohuuicra el Con 
uen.otar a o cinto ertházerlá>dcxandoiápará la irtílancia 
de Reuma.quecs lo quepondetóeníu calo Paulo de Catiro 
confiLi 8 1 M.i .per tex t. i, Jt.fi y»ií forre ff.depie.fr .Et loq uehdo 
de ínllru mentó quod pratí urna tur fall u m,fipars diílulit pro- 

uceie inlitéjdocuít Surdus ctufiii%-i.»,'u.S-íS'(o>ifi..í^i,m.z9 
Fuera de que no es verofimil que lífeflahuiiicHe fidbiavblú- 
tad del dicho Diego Nudez Sarzueiaja encubridle, pues te- 
ína ra andad, y ningún inconveniente él dexár iodéclátado y 
difpüclloenel mefmoteilamento: qubd enimá Verbfliñili 
diftati fallí taris imaginera prxfeferrcpvobat text in.l.milítes. 
fi.opo»tet.t.dey«<epoHiLBald. ia.Uutm 9 C. dé fruís fufriSurd. 
decr/.íj. •/«)«. í j latéelfeñot D íuandtl Cadillo tí>.»o. * c.6i. 
»«/n.9.ü-á,¿«/».i4.multisrelatisaFfírraat qubd iudexiem per 
debctattcdcrequodcíi vcroíimilc,& inucroilmilia refpüére. 
,Y finalmente es digno deponderar paralo inueroílmildcclla 
alegación, quan agenbellauael Convento de entrorácterfc 
en tila hazietida,tti tratar de que le pertenecía por rriuertéde el 
dicho Fr.Luis Nufiez de Prado, -pues en más de ruieuc mefes q 
paflarbn deípuesque murio,hbhabló en ello, ni fe trató co- 
mo dueño de lahazienda; ni pidió poíTefsió de ella, antes íus 
mcfmos Frayles juraron enfauor del dicho Don luandeCaf. 
tro i con licencia quepaia rilóles dio fu Preladbendoze de 
■Abril drileaño: y filaüo el Conu cuto a eilepícvto > fue por- 
que en trezé de el mefmo mes fe le notificó el rilado de el, a 

pedimiento delosrcos cxecutados,y hau iendofe prefemado 
encílepleyto teílimonio de el pley toque el dicho D. luán 

feguia contrafus padres, y dado fe traslado a la parte del Con- 
üenco>noiálio clConuento áhazer contradicion en aquel 

pleyto 




pleytójíicndoafsiquecítauaen eflado paradlo , porque toca 
v ¡a eftaua por de terminar til Reuifta, y no huuicra tenido tan- 

n v— « - ir* r* -• • •'*■« t i » * 



chos bienes^ópor hereacia^oporCapellania^Conquc parece 
queda bien fundada la jufticiacfedon IuandeCaftro. Salvo 
en todola dipnifsimaconeccion de V, merced^&c. 

"k- . — — - t^a , - fc»sr •*-* -* - -* «f. 


’Lk. P*!Diego de CutUar- 
Veljjwe^ 
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